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el Bl RN, EBEK 198 FHRBEFE (LA A), BHIABELL¥FXT “ta A
& MAWFAREH, $R AEZE. XPAAENFALE, HEEHLFHAT B EEMLU
FXEWN § “BRLERCUREXENR HEHLRTE, SEELSFLREIETHEEEMNS HIFL
FET AR, S P EARLAAERY RSN TEFEL2FFERFERRAZN, EELLF
g REIE “EXT 28, ERSFHEE.

KR EEHLY (HeA) Atzd doFmsaEkl

ML, MRAFE2FRHAFE (LA T 210023 ),
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i

—. HI

o e — TRk, HOAUE NI —— R AU A B AOA7 7, AN SR 252 18] 1A
HRFMEWITE I, HASE TS IO AR TE . A, A AR Bt R iR R o B 2 v
0, Stttz A EMEEROCH. L, 27 taem kg, Br 7 AAR R B AR A%
K, R LR ER A AL 2 O E 2 R a7 BAA AL 2 AR T 5 2 B B2 254 2 I I
DARCEXHZRE S T A A R AR, B RIAE SRR S R R, WA T S
AT HORTSY, P S T A — L A TR, ARIECE., @

o QRO AR XS 55 A E 22 AT T PR AR, SRS I An o] AR 5 1 1A 252, IR =2 K S il —
FIMERAT S A B SORN YA FEBRARAFRRE, © RN PO BE ORI, EEE S RIRES,
HTEMEARA, AET R k. R AEELDR, W2 LR EH, B
REREAMER SR . Wik, “RPIEEE A Tl TR L SR, MO S KT

O Karl Mannheim, Wissenssoziologie: Auswahl aus dem Werk, Berlin: Luchterhand, 1964.

@ Cheng Tsuo-Yu and Xinye Huang, “Die Max-Weber-Rezeption in der chinesischen Soziologie: Historisch-gesellschaftlicher Hintergrund, Ubersetzungen
und Forschungsansitze,” in Andrea Maurer (ed.), Mit Leidenschaft und Augenmaf3: Zur Aktualitit von Max Weber, Frankfurt am Main/New York:
Campus, 2021.

® BoiAfl: Chtee e AR DI MR R h R A 22 R 7R ), b2 BT5T) 2019 AR5 1,
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E S22 RS 22— Ak, #BPROEMULE, KEMME SRR IEGE “TEZE. kR
TEE, SRUTFEIIMNHFE RIS RZEEZm, HENTE HEEASEEH, JPERA B 3%
RERLR R ITRRAE RG], Db EA a2 G %, ke SRR . T, RS2k D
R — MBS T RIS

SR E S ARG ERR, (BEE SRR RS EEEAARR. — Bk, fEE
S AT N HAS R B BE 2 1909 AEFTJG B E 42224 0 1915 1920—1932 AEBID AL AN, X2
PEEA 2 R ST 1933—1945 4EAUREITI, MRTHE P iR RRILITIEE;  1946—1968 4R 18 [ FE 277 i
G T 1969 4F A FAE KR . © BN g A TSR, P 2 e A DU BER 2 25 [ (1
Ao, UGS “SEEM” s, ELdzlmg “REEL” 23, EErSEE LA 70 U
AT iz, BEEAR L EARR, FFEUS TS E R A F A

PR S — B S 2 R A, B R IRAZ S E R . $R IR RO AR Bk, B
FEWTEIG “anfrsdktad T3 EM” pymiE, 5% i BRSNS — XU A 3G AR H, 78 A 22z ny dm) g 74
WF SRS AR A, W HEER fha2Ep L EAe” B4 RKE A MR, BRERSE . K
M, XTI K HEAEE )z, ARMEAEA BRAVRS IR A 7 T TS, R, #1mite
AR RE. KON EE M S2An “REEL” ST, A DS 7RSSR G NOCERN, ARE
ez 4 (Rollendebatte ).

“fata g RiHik{e £k (Ralf Dahrendorf) F 1958 4FH i  #1:4 N ) ( Homo Sociologicus ) ©
FEEG AN —Z KT “HaMa” SN FARGRE, 2 R MEEM SE R — RIS AR 4
KEEE SRR, e U isisnt, SEE S e BBk DL ER R
BFmlE “SEEfL” B G, JF XSGR MEESAeR T O ARER AL, HEENTERE
to S REEEE PR L5 A — i Z it AN TRk, BN R — S i EE
sea i BUSEPRSCHA, (B 62 FrAEfEErE SR AR Z R R T, P RS R EE
fata., @

AETI, ASCKEPIRH Mz Rrgst, el e EEt S22 R R R T 4615
BAUELEMNZN . WHTSCHrA, #RVE RS Y2 ARIB R, Bk AR RR N A S Irab st & 05 sh
T Z A EAE RS SR . RIAR SC T 2R R BURHRA L 222 i SO R (o 2 i 2t . TG 44k
FHEE S R R A P A P W S B, BRIASCLL FRHE B & 05, e NS 22 Hp T b1
SRR RIS BORAL . 2 A FX R E o2 AR RIS N, W fE R ErE&2e S, X Ew
FIAE R ERH e, JR— MR RAYAE, Fr LS IRAS A O] LA SE B AR DL AT 55 o (EAS SO SR 524
RS, WA PR ES A S22 0T RE A B A B R, NSRS %

(O Wolfgang Glatzer, “ Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie (DGS)-die akademische soziologische Vereinigung seit 1909,” in Bernhard Schifers (ed.),
Soziologie in Deutschland: Entwicklung, Institutionaliserung und BerufSfelder, Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995, S. 215.

@ M8, EAXAFHERECEM. Fy 1909 4 2 HIAEE fk 22 BAR M AR B AL, (HRAOFEZICR R, 20 it sl it 2t Ao,
A RE AL T ELI A WA IR BGE, IR M RIS I E S r ok A s BT S R IV (EVZREE ) Ak
K, URRER G — 2GRS0, #80X B B it 20054 (20 Hansgiinter Meyer, “Soziologie und soziologische Forschung in der
DDR,” in Bernhard Schéfers (ed.), Soziologie in Deutschland. Entwicklung, Institutionaliserung und Berufsfelder. Theoretische Kontroversen, Opladen:
Leske+Budrich, 1995; Lothar Peter, “ Soziologie in der DDR: Legitimationsbeschaffung oder, machtkritische Subkultur ‘?” in Stephan Moebius and
Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden:
Springer VS, 2018. ), XTUCEHFRANMITIE, AEASCHTRE S, HARSEME AR . A3l Bt LR EIBLA IR A HEASR TS, JFH LT TR
FIHY 1949—1989 4F[ulfY “PEE" —HUEVITE,

® homo sociologicus FLHF I KA, TRIFEN “HFBMN, BIFHSFZREER A H “HaZBim N7 XK IO, BIASUR
$4¢ % homo economicus A K—BakiF R “&TFN” ek, #f homo sociologicus fajBAIEA “4he N7,

@ Joachim Fischer, “Die Rollendebatte-Der Streit um den, Homo Sociologicus,” in Georg Kneer and Stephan Moebius (eds.), Soziologische Kontroversen,
Beitrdige zu einer anderen Geschichte der Wissenschaft von Sozialen, Berlin: Suhrkamp, 2010; Nicole Holzhause, Andrea Ploder, Stephan Moebius and
Oliver Rémer, Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie, Bd. 3: Zeittafel, Wiesbaden: Springer VS, 2019; Stephan Moebius, “Kontroversen
in der deutschsprachigen Soziologie nach 1945,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie.
Bd. 1: Geschichte der Soziologie im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018.
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—. EEdSENYE. ER5ZELEN

FEEERI I, 2 17, 18 28 AT Rt 4 i AR 1% 09 B AR Py SR i e . Ak
A E R AR T B R TSRO BT R, FLEEAESE PR T TR S T SR 3R
Fhosi; fEdE, A g R AR I O R, dFmi et 1T = S8 55 A0kt 22t . SRmiE
FEAE I R S E ER R, ARAE: [ AR b WSS EARE], Tl AR DA 20 = 2D i ]
(OB, G [ A 2 R T O AR G SR SR A R W . © — L F 1909 4F, A B, 3%
IR RS 39 f 2 BRI SL AE A 22 4y, IR A 22 8L, © BIRE 22 2o ) T B
FEE 222 E A B R, (H2E o 2 e R AR 18 . — 7, JERIA R & MY
At S 58, B R “REMHSEERT, KERNFRZEIEARNE, ERh A
bokeER” X—KEU AR SN . FEESCERIRGL, IS S Lk E= AR, (BRI
e H—IrH, SKBRHIE, it Sl A ZEA R Z 0T, SR Ee AR R “th s
27 AR TSR RGN, RO ARSI 2 i B Al . © 2, R/ [ 2 3 0 A [ 3 2
WD R R R o AN AR AR5 49 e b 56

BEWNA “dh¥”, MERAI “DL2¥%". RNWHL2FFGEECEEL I Ak 2 B

WARFET, MRRA—LEMTR L FHEL, ©

B 7 EALAHY, XMEL I TR . 1918 4F, B ARG Rl €A% (Karl Kotzenberg )
FHER T — RERA L L wm Ky, fEZRREHSFEE, IR B i i A A ( Franz
Oppenheimer ) #EFEIHE . 1919 4F, 250t KEFAAEA T GHESREBR IO 7“2 5 RIEA V=3
w7 RHEEE, BUNEREE AL e RIS A . R4, F53% (Leopold von Wiese )
WAERHE RS T “EREV =S a2 0%, IFT 1921 4EQ0r MBSt (B2
2B ) (1947 FFJE 40 (BHREAE S2r Sk S0 BRI 1)), B2 a0 AR AR JE 18 ] i TS 1) 41 2524
T, @ ER CHOET REAABILGT, AB THSWER BRI A, (H X WA E = BU% 1L,
AL 22 AR SRR T HAMK, SRR R Y st 2l ©

WEW 240, EES2EEGE, SFREDD R ESFMIEET . 1919 48, BHERSFENL T
HESRLERIT, RO E S — A L TSN . © 1929 4F, MR - S A AR K B4 I TR

@ Gertraude Mikl-Horke, Soziologie. Historischer Kontext und soziologische Theorie- Entwiirfe, Miinchen: Oldenbourg Verlag, 2011.

@ Wolfgang Glatzer, “ Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie (DGS)-die akademische soziologische Vereinigung seit 1909,” in Bernhard Schifers (ed.),
Soziologie in Deutschland: Entwicklung, Institutionaliserung und BerufSfelder, Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995; M. Rainer
Lepsius, “Max Weber und die Griindung der Deutschen Gesellschaft fiir Soziologie,” Soziologie, Vol. 40, No. 1, 2011; Wolfgang Schluchter, Mit Max
Weber, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2020.

® Klaus Lichtblau, “ Anfinge der Soziologie in Deutschland (1871-1918),” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der
deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 20.

@ #5| H Alexandra Schauer, “Soziologie in Deutschland zur Zeit des Nationalismus,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte
der deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 121.

® Gregor Siefer, “ Die Institutionalisierung der Soziologie: Studienabschliisse und Studienorte,” in Bernhard Schifers (ed.), Soziologie in Deutschland.
Entwicklung, Institutionaliserung und Berufsfelder. Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995, S. 29.

© Jiirgen Habermas, “ Soziologie in der Weimarer Republik,” in Helmut Coing et al. (eds.), Wissenschafisgeschichte seit 1900. 75 Jahre Universitiit
Frankfirt, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1992, S. 38. BATEEITE 1919 4Efi T L2 20% , (Al TRELIEBASEA (530 Ea3s)
) GRERE A A 2R R R v, DRI ] — T B REAE A LR B AL S 2 B B o ARSI 2 R BB AR AT 2 B 2 rh A R R
%o — ) 1951 4, WIRFIEEAAMBTZE (Theodor W. Adorno ) F3f545 MM AR H S 2 2x e KA B, AvEBAERL 22 SUpe KA 2 ik
BT, ERBSCR, BRI IR T, B AR KT 1954 4F N R AT RO AR A — M S O
A, JPREMEEE BT, FEZ AT, EEBA M BE R A0, BRI ——BR AR E %, BN ——H L —
it &2 R RS2 B (S L Felicia Herrschaft, “Die Lehrgestalt der Frankfurter Soziologie in den 1950er und 1960er Jahren—Theorie und
Praxis,” in Felicia Herrschaft and Klaus Lichtblau (eds.), Soziologie in Frankfurt. Eine Zwischenbilanz, Wiesbaden: Springer VS, 2010, S. 225 ),

(@ Heine V. Alemann, “Leopold von Wiese und das Forschungsinstitut fiir Sozialwissenschaften in Kéln 1919 bis 1934,” in Wolf Lepenies (ed.), Geschichte
der Soziologie, Bd. 2, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1981.
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( Carl Heinrich Becker ) #21%, P RN EA L F U, SOWE gt o2amish 47, 1932 4, &
5 LA ERZ R 19 2 VR ( Karl Mannheim ) B K FIAIRI % 1T HIE R AOH SRR ecR . IRE R4
RN 58 LN AR ST, SRAE 1933 4F4 LB 2 )5, X —VI#h i T,

R P TP TS R TR E A S ARG I S A T T S L, EE S LB )R
PR ZBIRZ8%E . BIRTEREK 222 1933 AR B A8 e 4], 963K (Hans Freyer ) $25 #Je i
BURE s HISRR 2 B SO A 2R DAY, #8243 A B YRR EUN #-1 T — 288 fE AT S IR A i o I
H, BT R 2p a2 Rdh], ROt ] A P mi 5, (BRI e, © AR5, hiTirg
FERR AL FNIT I A R4 Bt 2322 R R NS O i 8 FEi T, I bak a2 N — L i
TR N AR BUR IR GG SO0 AE 2% H IR S5 1Y, (A [ E 22 ) i Joe 5 7 R AE — SR S
SRR, BTSN © TR S AT, TSRS, R A R O
MFEANE R T (HARE 85 1At 22 i A TLRIME,

B, M TIEE S22 R AU E — BRI, Rl o s i [ B8 o AR st 35
BT ITTRE . 1947 45, (RS2 ol R R R 0 A phy DUA o5 4545 R — AR A T alca . @ SR T ) B Fl o
FRERCZ AT, SOSPHH B LA DO A RO Sh I, ARECE AR E R . AR
BIEZ R EA R B R TE DCAR L, (R3S RO Y e S P E A W, R [l 22k i e B K
PERGRIR. ©

E, CWEIRT 5 CAREIR” BB © R S AR R AR P RN A R P R, TR
F& RO g A FE T AN . BUE IR MITEE R, DR Az L IR e R PR Y
EH L T MAYRT kUL, AREIRT R ERA B GRS X, SRS AN RS B AR AR A ARt
TR HETT “UFVAUR” A RS 8 R AR 12 5 X AP EARRITE S EPR2E R A B
TEEM SR A, TR ESMY AN SR . A 1 2E 8 AN E DL AR 98 [ 23 o S SR B A R PR
#125%45 (International Sociological Association ), P[] a7 T RAH . LhRK R [ 52 2R 51 1 [
PRt 22# W32 (Institut International de Sociologie ) F->K7KIA . WEIHIRN ] E PRt & 284 Tk 3 Hr . XG5
P2 R IRGAINER), TR 2 2oy PRt S 2y — 1, ©

5= IR RV . PERTEIAIR Z B LARERAT El bRt &2 ik, SR ETEETH R
SFPHBENA T T2 BHIRMER], INEWRE SEEXE E 22 S S X0 TR a2
BCE PR — D EREIT . 1955 4F, fEEMS2 A RE 2 il ay . RERESY . RE Sy
Tl A2 U 2 o X DU IS B B I AN R 78 [ PU S5 X O T TS, T PR ik [ PR
FEO PR RN . RERESE R RN =R, SRR T 1956 AR TEE A T T “ gttt

@ Gregor Siefer, “ Die Institutionalisierung der Soziologie: Studienabschliisse und Studienorte,” in Bernhard Schifers (ed.), Soziologie in Deutschland.
Entwicklung, Institutionaliserung und BerufSfelder. Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995, S. 260.

@ Otthein Rammstedt, Deutsche Soziologie 1933-1945: Die Normalitiit einer Anpassung, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1986.

@ XEGHSAHIIN . IBHIRAETR I H RV R 22K, RIS Enyn) HAE 2 PRt it 259058 FORURIEIE . e A f7
FLET? A E X BRSBTS E X BT 7 XA FUR BAl iy Dy L FT, i1 A2 B e SR 1
RERIER, FTMANE 24, KT XEHe 55 £, BRI IE AT S I Alexandra Schauer, “Soziologie in Deutschland zur Zeit des
Nationalismus,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie
im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 120.

@ XA R B XARREER, BUERK; 25 XARRE (Max Graf zu Solms ), ¥ i XA FRILTEHF ( Christian Eckert ), #1 [X
'FEH% (GeorgJahn ) = AFMTHEFK .

(®) Henning Borggrife, “Die Ausdifferenzierung der westdeutschen Soziologie nach 1945 im Spiegel der Untergruppen, Fachausschiisse und Sektionen der
DGS,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd.1: Geschichte der Soziologie im
deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 871.

©) 18 [E — o X B PR A At 2N K ( Biirgerkrieg in der Soziologie ) ( 2 W, Johannes Weyer, “ Der, Biirgerkrieg in der Soziologie. Die
westdeutsche Soziologie zwischen Amerikanisierung und Restauration,” in Sven Papcke (ed.), Ordnung und Theorie. Beitrige zur Geschichte der
Soziologie in Deutschland, Darmstadt: WBG, 1986 ).

(@ Stephan Moebius, “Kontroversen in der deutschsprachigen Soziologie nach 1945,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte
der deutschsprachigen Soziologie. Bd.1: Geschichte der Soziologie im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 292.
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8 L 22 51427 ( Fachausschuss fiir Methodenfragen der empirischen Sozialforschung ), 7258 [# 1
S TR IR R, DA SE RS E AR EAE S SRR, R, SRR ZERTE
[ 7 DA 36 [ BARMERE 22 AR IR R o X — 3% R AR At 232 n DA SE AL A9 sk, 77 ) i il R 4
W, © E RO R EA SIS T, S i LSRR R X i e, 8 b, RS
SEOSTE 1911 AFEREES. T AT HIFSEER ] ARSI, Rigi RIS 2A LIk, WaRHETT TiF 2
ST LS B B S B (SR IRAE R O DB X A S ), P AR A 4 S
1T, FNEEESEWCON Bk R, ARETAREEUR R TSRO S AR BOR , AR R RS SR S
UERFSE, SR AN B T A R o SO R E 2 TRIRIA B, dhos2i i o 4 R DUE iRk
FRBAERHIEE, R ARSI AR A R BOAR T 525 2 MR 45 B AR T e B Tt 2, ©
TR RRIIUE S |, R B SRR A SE AR AT AT Y, X T LR E A s PR YA
I, ©RMTEE R BE T, Gt SRF5E 7 b % L 2 5y 250 278 1961 4F Jo P B 675 TR IRSL T,
AL E A B bR R s % ©

S0, AR KR ZR AR S T A2 e DRI, k2o R A S S T BT
TRUR, GENA IS RYIEE M, R AR AT TR SR EIA R AT IE R SRR, AR LB
mIESe, BRI SETRAEA0 M 1945 AELARTATEE, X 7e S T e S w8 AT 9 B, 172
SEF ORI AR EAE S, MRS KOmEk . A HAMEE A AT AT, 7 a2 e T I 52 Ak
i, IR

(D Henning Borggrife, “ Die Ausdifferenzierung der westdeutschen Soziologie nach 1945 im Spiegel der Untergruppen, Fachausschiisse und Sektionen der
DGS,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd.1: Geschichte der Soziologie im
deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 872.

@ Christel Hopf and Miiller Walter, “ Zur Entwicklung der empirischen Sozialforschung in der Bundesrepublik Deutschland,” in Bernhard Schéfers (ed.),
Soziologie in Deutschland. Entwicklung, Institutionaliserung und Berufsfelder, Theoretische Kontroversen, Opladen: LesketBudrich, 1995, S. 52.

(® Henning Borggrife, “ Die Ausdifferenzierung der westdeutschen Soziologie nach 1945 im Spiegel der Untergruppen, Fachausschiisse und Sektionen der
DGS,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd.1: Geschichte der Soziologie im
deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 874.

@ Giinther Liischen, “25 Jahre deutscher Nachkriegssoziologie—Institutionalisierung und Theorie,” in Bernhard Schifers (ed.), Soziologie in Deutschland.
Entwicklung, Institutionaliserung und Berufsfelder, Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995, S. 16.

© MHEEXERHEIIRR “LEA", FEBRE TERR ST E AT, w7 R R LA B ARBR R T AR R A e
(2 L Christian Fleck, “Die Entwicklung der Soziologie in Osterreich,” in Peter Biegelbauer (ed.), Steuerung von Wissenschaft? Die Governance des
Gsterreichischen Innovationssystems, Innsbruck: Studien Verlag, 2010, p. 267 ), BUEFEAARMR SIEM T, EEEGINAERET, AEAA
JEH R T £ R4 (3L Richard Miinch, “ American and European social theory: Cultural identities and social forms of theory production,”

Sociological Perspectives, Vol. 34, No. 3, 1991, P. 315 ),

® Klaus Lichtblau, “Soziologie und Anti-Soziologie um 1900. Wilhelm Dilthey, Georg Simmel und Max Weber,” in Peter-Ulrich Merz-Benz and Gerhard
Wagner (eds.), Soziologie und Anti-Soziologie, Ein Diskurs und seine Rekonstruktion, Konstanz: Universititsverlag Konstanz, 20015 Z5/Nj7: ( AIK/R
FEFM—IFRIAE L 2% ), (ES2ERIIT) 1988 4E5 1 3],

@ Carsten Klingemann, Soziologie und Politik. Sozialwissenschafiliches Expertenwissen im Dritten Reich und in der friihen westdeutschen Nachkriegszeit,
Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2009. ¢ 24 it 7 [ 41 224 i 38 EAL G AR, AR HARER R s a9 4. BB AN
1, PRANEY 2R P 2[5 Bernhard Plé, Wissenschaft und sikulare Mission: “amerikanische Sozialwissenschaft” im politischen Sendungsbewusstsein der
USA und im geistigen Aufbau der Bundesrepublik Deutschland, Stuttgart: Klett-Cotta, 1990; Johannes Weyer, “Der, Biirgerkrieg in der Soziologie. Die

westdeutsche Soziologie zwischen Amerikanisierung und Restauration,” in Sven Papcke (ed.), Ordnung und Theorie. Beitriige zur Geschichte der
Soziologie in Deutschland, Darmstadt: WBG, 1986, AT AT EAN TR S, fEE X Rt I AR B A2 R RS & — 20l 2 mar st init
URIBAL”; MARMAPREEIL . RS ETEN SR SZRHE . DB (René Konig) M AURHEAIR, BIRIIP e BTS2 E L
B Ot —48, IERFEAE ARSI, IR —— N ERE TS 220 IR REAYZ — —TERERSEE T
WHEMELSESMAEPRAE S22 EEMETE 1962—1966 4F 8] HHAT T [# brtt £2% 2 % [ Giinther Liischen, “25 Jahre deutscher
Nachkriegssoziologie ~Institutionalisierung und Theorie,” in Bernhard Schéfers (ed.), Soziologie in Deutschland. Entwicklung, Institutionaliserung und
Berufsfelder. Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich.Liischen, 1995, S. 20 ]). #JE75 i85 T L E BWF5 H LHRH, XLeH B
P35 T ik 18 A A2 I 9T O R 1 & SR A AR S TR 9 52 ( Christoph Weischer, “ Quantifizierende Sozialforschung nach 1945,” in Stephan
Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie im deutschsprachigen
Raum, Wiesbaden: Springer VS.Weischer, 2018, S. 725 ), ELEI4K, BFERAEAZEE A SHIE T LAt 2 KAE . Htmx £ E e, 78
[ 3R A Bt Ul 5 8 19 4438 ( Stephan Moebius, “ Die, Kolner Schule” in Joachim Fischer and Stephan Moebius (eds.), Soziologische
Denkschulen in der Bundesrepublik Deutschland, Wiesbaden: Springer, 2019, S. 127 ),
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BTS2, SRR B B — IR AR AR, 2 e AR
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AR, BOIEYEF R E S FUR B L, TREE o B SRR AN . MLk
BRI 4 EbE, HAEREE, AfTEE S E A G IE R, A —E 2w itie, ©
JRERR:, oIS W S A 2 S Y AR SR A A i 0 b 56 5 (R A X BRIk, T
WIS E R — AR EAR K © RMRAEZ R GRS B MM a2 S, AR EIE b w2
PP A R e,

(G2 N 1L B R R I 5 | A BEE2 FOSIEEH  (H GARZ IR ) 7EfEE AR
NI B 2 A, RITEAL, SRR ATHRI e M Seis et
SRl 1R A FARI. © RS AR M I RETE R BRI 3 2 S A 2 1 © BARE S
25 BN —TFRAREXT DR IR 1 (L B 3 I F U 5 6, 10 LS SRBEE 25 TR % 7%, &R
IRV 16 £ £y (BT L7 K T 5 {ELZE 1970 4EAR P9I 2 AT, DUREIRIRA 9 F G BB R o5 e X 1) 2 37
i, M@ XS T LARES 247 e, ARKRRIE bR X A HE Ak REAS FET O AN 2 0L
LT © AR T L IR, S3E TR H 0 A (M & T B R At

I EHRAE (AN IS, Z LA RS RER e 2 W S Oy T ), 2y, — 5T, X
P ISR UL, H 2 DA AT REEL AR N M TIISE . R AT S AR (5 B A S5
ZESIARCE, T LIGE TR ATREZ I, BRI LA RERS e ST A, SR AZEAES . 261k . %
SREMIG AT, AT LL—— BB W T AR RN, R e, BRI DR S
L RRESHIEIIA . PR ARSI A RO R B S AT . )T, R RO
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MRFSE SR, HIX A AR RIS, TR M EREE ., TR, NURSFEIHEN 2wk
N RIFI T, DN RS BN S A A — T 2k SRR A, At
N7, SRS, (A, REFEALNMEE, S THS%RRAUL, X A0 — 4 s
W HATIRFRE 4, Radskid, — M ARREA R E ARG, B2 A2 5 kT
RMAER, E B TAE 22 R ©

(D Henning Borggrife, “Die Ausdifferenzierung der westdeutschen Soziologie nach 1945 im Spiegel der Untergruppen, Fachausschiisse und Sektionen der
DGS,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie im
deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 870.

@ Olaf Kiihne, Zur Aktualitit von Ralf Dahrendorf. Einfiihrung in sein Werk, Wiesbaden: Springer VS, 2017, S. 5.

(3 Hans Joas and Wolfgang Knbl, Sozialtheorie. Zwanzig einfiihrende Vorlesungen, Berlin: Suhrkamp, 2011, S. 264.

@ hTALERREEEREL 2 E A A2 S, B SR FR R LT A RIS 2RI, ASCN R . FIFER, DUR7ER
OGN, WHREERMEL RN, UESALERA RGNS ETASHNHAOBIRIRRE, ACRRMMEER, H
AHATRA RIS LB

®) Ralph Linton, The study of man. An introduction, New York: D. Appleton-Century, 1936.

® % Il Talcott Parsons, The social system, New York: Free Press, 1951; Talcott Parsons and Edward A. Shils, Toward a general theory of action,
Cambridge: Harvard University Press, 1951.

@ B.J. Biddle, “Recent development in role theory,” Annual Review of Sociology, Vol. 12, No. 1, 1986, p. 71.

Robert K. Merton, “The role-set: Problems in sociological theory,” The British Journal of Sociology, Vol. 8, No. 2, 1957, p. 108.

©) Ralf Dahrendorf, Homo Sociologicus. Ein Versuch zur Geschichte, Bedeutung und Kritik der Kategorie der sozialen Rolle (Zehnte Verl,), Opladen:
Westdeutscher Verlag, 1971".
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AL Z L S NAERT, AHREAATTCA T, BREAERIE T AER— 2N
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XA N0, HhaAafig . fmE. AR, THA T ECh 2 A, DA EIER
HOMESFETR, b ARSI 3 2, TR abss . B, XEHREIER . 228 E S i
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@ EFAs R A O Sk 2 ARSI IS RO, RS S AR K Z (Erving Goffman ) FIRURIIE, AiLIMALTT AR, KEZ KA
RIS RS MESHINGE L, IFENARH MO RRT X, MR, BRERWIE, AR SIGE AR
flade, MEHATEA “FIET” N2, ATLCTHAP A —E RN A i (R 5 i FORROA R, BHSRAEIFER T “Jokbar
I @ X NF552 (Ralf Dahrendorf, Homo Sociologicus. Ein Versuch zur Geschichte, Bedeutung und Kritik der Kategorie der sozialen Rolle
(Zehnte Verl,), Opladen: Westdeutscher Verlag, 1971, S.59 ),

@ “Mofor” XGRS ALRR/R T BMEL KA CWMIEXFS . AN IF B8 R X AR A RS ARoR T 8%
FIRRT IR K. MR, 8 SRR R 1" 5, SRR T HhaFL” iEAMEIZAL (Ralf Dahrendorf,
Homo Sociologicus. Ein Versuch zur Geschichte, Bedeutung und Kritik der Kategorie der sozialen Rolle (Zehnte Verl.), Opladen: Westdeutscher Verlag,
1971,S.18,Fn. 5 ),

®) Ralf Dahrendorf, Homo Sociologicus. Ein Versuch zur Geschichte, Bedeutung und Kritik der Kategorie der sozialen Rolle (Zehnte Verl,), Opladen:
Westdeutscher Verlag, 1971”958], S. 96.
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P N ZRAEERE R, S T NSRS PRI, B R AR IS — B R AR
PR A I N g I N PN

(D M. Rainer Lepsius, “Nachruf auf Ralf Dahrendorf (1929-2009),” Berliner Journal fiir Soziologie, Vol. 19, No. 4, 2009, S. 656.

@ Heinz Abels, “Die Geschichte einer aufregenden Jugendsiinde und die lange Wirkung einer FuBnote,” in Ralf Dahrendorf (ed.), Homo Sociologicus: Ein
Versuch zur Geschichte, Bedeutung und Kritik der Kategorie der sozialen Rolle, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2010, S. 158.

®) Ralf Dahrendorf, Lebenschancen. Anliufe zur sozialen und politischen Theorie, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1989, S. 5.

@ MAATHERE IR, X =AM Bk R4, BATZHEES SHD, IR TRZMBO PR A, A, B 22
R, SOCRMAREEITREAEE, 2 EOE RN EHNBHENAETER 3, SAGE %, BXWAK. BRI AU a4
LTS 5¥ BTN A5, i B & AL T i L5 | i 238 R i

® Arnold Gehlen, “ Rezesion zu Dahrendorfs Homo Sociologicus,” Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschafi, Vol. 117, No. 2, 1961; Helmuth
Plessner, “Soziale Rolle und menschliche Natur,” in Josef Derbolav and Friedhelm Nicolin (eds.), Erkenntnis und Verantwortung. Festschrift fiir Theodor
Litt, Diisseldorf: Schwann, 1960.

® Amold Gehlen, “Rezesion zu Dahrendorfs Homo Sociologicus,” Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft, Vol. 117, No. 2, 1961, S. 370.

@ Ralf Dahrendorf, Homo Sociologicus. Ein Versuch zur Geschichte, Bedeutung und Kritik der Kategorie der sozialen Rolle (Zehnte Verl,), Opladen:
Westdeutscher Verlag, 1971[”58], S. 10.

Joachim Fischer, “Die Rollendebatte—Der Streit um den,Homo Sociologicus,” in Georg Kneer and Stephan Moebius (eds.), Soziologische Kontroversen.
Beitrdge zu einer anderen Geschichte der Wissenschafi von Sozialen, Berlin: Suhrkamp, 2010, S. 86.

© Joachim Fischer, “Philosophische Anthropologie,” in Georg Kneer and Markus Schroer (eds.), Handbuch Soziologische Theorien, Wiesbaden: VS Verlag
fiir Sozialwissenschaften, 2009; Axel Honneth and Hans Joas, Soziales Handeln und menschliche Natur. Anthropologische Grundlagen der
Sozialwissenschaften, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1980.
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(@ Rainer Mackensen, “Zur Begriindung der Nachkriegssoziologie—Kontinuitit oder Bruch?” in Hermann Schwengel and Britta Hopken (eds.), Grenzenlose
Gesellschafi? Bd.Il, Ad-hoc-Gruppen Foren, Pfaffenweiler: Centaurus, 1999, S. 581.

@ Giinther Liischen, “25 Jahre deutscher Nachkriegssoziologie—Institutionalisierung und Theorie,” in Bernhard Schifers (ed.), Soziologie in Deutschland.
Entwicklung, Institutionaliserung und BerufSfelder. Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995, p. 13; Joachim Fischer, “ Die
Rollendebatte —Der Streit um den Homo Sociologicus,” in Georg Kneer and Stephan Moebius (eds.), Soziologische Kontroversen. Beitriige zu einer
anderen Geschichte der Wissenschaft von Sozialen, Berlin: Suhrkamp, 2010, p.81; Stephan Moebius, “Kontroversen in der deutschsprachigen Soziologie
nach 1945,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd. 1: Geschichte der Soziologie im
deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 295.

®) Friedrich Tenbruck, “ Zur deutschen Rezeption der Rollentheorie,” Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie, Vol. 13, No. 1, 1961; Hans
Paul Bahrdt, “Zur Frage des Menschenbildes in der Soziologie,” European Journal of Sociology, Vol. 2, No. 1, 1961.

@ Joachim Fischer, “Die Rollendebatte—Der Streit um den Homo Sociologicus,” in Georg Kneer and Stephan Moebius (eds.), Soziologische Kontroversen.
Beitrdge zu einer anderen Geschichte der Wissenschafi von Sozialen, Berlin: Suhrkamp, 2010, S. 82.

® Jacques A. M. Winnubst and Egbert J. H. Ter Heine, “German developments in role theory: 1958-1980,” Sociology, Vol. 19, No. 4, 1985, p. 598.
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(D Hans Joas, Die gegenwirtige Lage der soziologischen Rollentheorie, Frankfurt am Main: Athendum, 1973.

@ Hans Joas, Pragmatism and social theory, Chicago: University of Chicago Press, 1993; Hans Joas, G. H. Mead: A contemporary re-examination of his
thought, Cambridge: The MIT Press, 1997.

(3 David R Maines, “A Review of Hans Joas’ G. H. Mead,” American Journal of Sociology, Vol. 93, No. 1, 1987; Filipe C. Da Silva, “G. H. Mead in the
history of sociological ideas,” Journal of the History of the Behavioral Sciences, Vol. 42, No. 1, 2006.

@ N Lewis A. Coser, “Book review of Dahrendorf’s Essay in the theory of society,” Social Forces, Vol. 47, No. 1, 1968, p. 88.

® 40 Jiti Subrt, “Homo Sociologicus revisited: How relevant could questions be that were formulated half a century ago?” International Journal of Arts,
Humanities and Social Sciences, Vol. 1, No. 1, 2015; Jacques A. M. Winnubst and Egbert J. H. Ter Heine, “German developments in role theory: 1958-
1980,” Sociology, Vol. 19, No. 4, 1985; Sizuo Yamamoto, “Zur Logik und Ethik des Homo Sociologicus,” The Annual Review of Sociology, Vol. 1989,
No. 2, 1989.

©) Jiirgen Habermas, “Stichworte zu einer Theorie der Sozialisation (1968),” in Jiirgen Habermas (ed.), Kultur und Kritik. Verstreute Aufsctze, Frankfurt am
Main: Suhrkamp, 1973, S. 130ff.

@ Jiirgen Habermas, Theorie und Praxis. Sozialphilosophische Studien, Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1978, S. 238ff.
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@ Jiirgen Habermas, “ Notizen zum Begriff der Rollenkompetenz (1972),” in Jiirgen Habermas (ed.), Kultur und Kritik. Verstreute Aufsitze, Frankfurt am
Main: Suhrkamp, 1973, S. 198.

@ {5l 4 Hans Peter Dreitzel, Die gesellschafilichen Leiden und das Leiden an der Gesellschaft. Vorstudien zu einer Pathologie des Rollenverhaltens,
Stuttgart: Enke, 1968.

®) fFltn Frigga Haug, Kritik der Rollentheorie und ihrer Anwendung in der biirgerlichen deutschen Soziologie, Berlin: Fischer Taschenbuch Verlag, 1972.

@ Jacques A. M. Winnubst and Egbert J. H. Ter Heine, “German developments in role theory: 1958-1980,” Sociology, Vol. 19, No. 4, 1985, p. 601.

®) Jiirgen Habermas, “ Gegen einen positivistisch halbierten Rationalismus,” in Theodor W. Adorno et al. (eds.), Der Positivismusstreit in der deutschen
Soziologie, Miinchen: Luchterhand, 1969.

® Theodor W. Adorno, “Einleitung,” in Theodor W. Adorno et al. (eds.), Der Positivismusstreit in der deutschen Soziologie, Miinchen: Luchterhand, 1969.
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Hans Joas and Wolfgang Kn6bl, Sozialtheorie. Zwanzig einfiihrende Vorlesungen, Berlin: Suhrkamp, 2011, S. 303.

© Christel Hopf and Walter Miiller, “ Zur Entwicklung der empirischen Sozialforschung in der Bundesrepublik Deutschland,” in Bernhard Schéfers (ed.),
Soziologie in Deutschland. Entwicklung, Institutionaliserung und Berufsfelder. Theoretische Kontroversen, Opladen: Leske+Budrich, 1995, S. 62;
Reinhard Kreckel, Soziologisches Denken. Eine kritische Einfiihrung, Wiesbaden: Springer, 1967, S. 106; Christoph Weischer, “ Quantifizierende
Sozialforschung nach 1945,” in Stephan Moebius and Andrea Ploder (eds.), Handbuch Geschichte der deutschsprachigen Soziologie. Bd.1: Geschichte der
Soziologie im deutschsprachigen Raum, Wiesbaden: Springer VS, 2018, S. 729.
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The Localization of Sociology in Germany:
The “Role-Debate” and Its Effect on De-Americanization
ZHENG Zuoyu
Abstract: No long after the embryonic stage during the Weimar Republic, the German sociology is at a
standstill due to the rise to power of the Nazi regime and then falls into the crisis of Americanization
because of the control by the USA after the World War II. In this time of crisis, Ralf Dahrendorf’s work
Homo Sociologicus unexpectedly triggers a wide-ranging debate, which is known as “role-debate” of the
German sociology in the 1960s. By means of the role-debate, the German sociology develops two strategies,
namely “de-Americanization through transcending America” and “counteracting Americanization through
internationalization”, which contributed the German sociology to recover disciplinary subjectivity and to
gain the international academic discourse power. These two strategies are also the references for establishing

the sociological discourse system with Chinese characteristics.

Key words: German sociology, Homo Sociologicus, role-debate, disciplinary subjectivity of sociology
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